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La Russia e gli armeni: un rapporto asimmetrico

di ALpO FERRARI

Abstract — Since the 19th century, Russian-Armenian relations have been intense
and on the whole positive, thanks to a real, though not complete, coincidence of
interests. It was precisely the Russian conquest of the north-eastern territories of
ancient Armenia that made it possible not only for part of the Armenian people to

survive the genocide carried out by the Young Turks in 1915, but also to preserve
a small territorial presence, thus establishing an independent state. At the same
time, it should be noted that these relations were highly unequal due to Armenias
obvious weakness vis-a-vis Russia. Such an asymmetry endured even after the
dissolution of the USSR, at a time when the Republic of Armenia continues to

heavily depend upon Moscow not only economically, but also for its own securizy.

Armenias recent defeat with Azerbaijan further underlined this state of things,

which looks set to continue in the coming years.

Primi contatti storici

Gli armeni entrarono in contatto con il mondo russo gia in epoca
kieviana. Nei secoli successivi molti armeni si stabilirono in Crimea
e sulla Volga, dove crearono importanti insediamenti commerciali.
A partire dal XIV secolo colonie armene si insediarono anche in
territori polacchi successivamente inglobati dallo Stato russo. Le
comunita armene ricevettero nuovo slancio dalla conquista russa
di Kazan’ nel 1552 e di Astrachan’ nel 1556, che apri a Mosca
la via verso il Caucaso ed i commerci con la Persia. In questo
commercio il ruolo delle comunita armene, soprattutto di quella
di Astrachar’, divenne presto rilevante'.

Per gli armeni, inoltre, il rafforzarsi dei rapporti con la crescente
potenza russa assunse inevitabilmente un accentuato significato
politico, soprattutto a partire dagli inizi del XVIII secolo. Dopo
aver lungamente confidato nell'aiuto dell’Europa per liberarsi
dall'opprimente dominazione di persiani e ottomani, gli armeni

' Sugli inizi della presenza armena in Russia si vedano gli studi di L.M.
Melikset-Bek, Drevnjaja Rus’ i armjane, 1-11, Erevan, 1946, e di Z. Ananjan — V.
Chacaturjan, Armjanskie 0bs¢iny Rossii, Erevan, 1993.
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iniziarono infatti a rivolgere la loro attenzione alla Russia sin dai
primi anni del Settecento. Fu I'inizio del cosiddetto “orientamento
russo” degli armeni, un fenomeno che ¢ stato ampiamente
mitologizzato sia nel contesto imperiale sia in quello sovietico,
ma la cui realtd non deve per questo essere posta in discussione,
almeno a giudizio di chi scrive. Per tutto il corso del XVIII secolo gli
armeni delle comunita russe collaborarono con quelli del Caucaso
(soprattutto con esponenti della nobiltd armena del tarabat e
della Georgia) per indurre Pietroburgo a liberarli dal dominio
musulmano. Si spero anche che fosse possibile la ricostituzione di
un regno d’Armenia posto sotto la protezione russa’. Una speranza
pitt volte delusa: dalla spedizione caucasica di Pietro il Grande nel
1722, che si riveld effimera e lascio indifesi gli armeni (ma anche i
georgiani) che si erano ribellati al dominio ottomano e persiano’,
alla nuova spedizione progettata nei primi anni Ottanta e non
realizzata per una serie di complicazioni politiche, al ritiro del pur
vittorioso esercito russo in seguito alla morte di Caterina II nel
1796%.

Nonostante il fallimento di queste speranze, per tutto il corso
del Settecento i rapporti tra gli armeni e la Russia si rafforzarono
sensibilmente, sia nella sfera economica che in quella politica e
culturale. Nacquero inoltre diverse nuove colone armene: nel
Caucaso settentrionale (Kizljar nel 1736 ¢ Mozdok nel 1763),
nella Russia meridionale (Nor Naxijewan, nei pressi di Rostov sul

Don, nel 1779) e in Bessarabia (Grigoriopol’, 1792)".

2Per un quadro approfondito di questa vicenda, storica e culturale al tempo
stesso, rimando al mio studio, A. Ferrari, In cerca di un regno. Profezia, nobilta e
monarchia in Armenia tra Settecento e Ottocento, Milano, 2011.

? Per uno sguardo d’insieme sulla politica estera russa in Transcaucasia nel
primo quarto del XVIII secolo si veda Z.A. Ananjan, Politika Rossii v Zakavkaze,
in G.A. Sanin (ed), Istorija vnesnej politiki Rossii. XVIII vek, Moskva, 1998, pp.
48-58.

4Cfr. A. Ferrari, op. cit., pp. 175-205.

S Cfr. A. Ferrari, Alla frontiera dell impero. Gli armeni in Russia (1801-1917),
Milano, 2012 (II edizione), pp. 44-50 ¢ pp. 63-69.
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La conquista russa del Caucaso e gli armeni

Ma fu soprattutto la conquista, tra il 1800 e il 1829, da parte
della Russia di tutto il Caucaso meridionale (Trancaucasia) che
comportd un cambiamento radicale nella storia del popolo armeno.
Entrarono a far parte dell' Impero russo non solo gli armeni della
cosiddetta Armenia orientale, in sostanza coincidente con 'odierna
Repubblica pit il Larabal, ma anche quelli che vivevano in altre
regioni della Transcaucasia, in particolare in Georgia, dove erano
molto numerosi e costituivano tra l'altro 'ampia maggioranza
degli abitanti di Tiflis/Tbilisi¢.

Benché andasse definitivamente delusa la speranza di poter
ricostituire un regno armeno indipendente sotto la protezione
russa’, il governo imperiale cred0 una “Regione armena’
(Armjanskaja Oblast) con un editto di Nicola I del 20 marzo 1828.
Si trattd peraltro di una creazione effimera, in quanto venne abolita
nel 1840 nell’ambito di una nuova organizzazione territoriale del
Caucaso meridionale®.

Ciononostante, questa nuova fase dell'inserimento degli
armeni nell' Impero russo che nel complesso puo essere considerata
ampiamente positiva, a partire dall’aspetto demografico. Al
momento della conquista russa, gli armeni erano presenti in gran
parte della Transcaucasia, soprattutto nelle sue regioni centrali,
costituendo tuttavia la maggioranza della popolazione soltanto nei
territori montuosi del Larabal, nel distretto di Ejmiacin e in alcune
cittd poste al di fuori dei confini dell’Armenia storica, in primo
luogo Tiflis. Le stesse regioni dell’Armenia storica comprese in
essa mostravano ancora i segni della grave crisi demografica seguita
alle invasioni e alle deportazioni subite nei secoli precedenti. La

S Cfr. S. Cchetia, Thilisi v XIX stoleii, Thilisi, 1942, p. 145. Tiflis — la
denominazione armena e russa di Tbilisi — verrd usata per 'epoca zarista.

7Sull’'ultima fase di questa illusione si veda A. Ferrari, In cerca di ..., cit., pp.
228-231.

8 Cfr. G.A. Bournoutian (ed), Russia and the Armenians of Transcaucasia,
1789-1889. A Documentary Record, Costa Mesa, 1999, p. 475.

? Per lo sviluppo della popolazione armena nella Transcaucasia dopo la
conquista russa, cfr. G.A. Bournoutian, The Ethnic Composition and the Socio-
Economic Condition of Eastern Armenia in the First Half of the Nineteenth Century,
in R.G. Suny, Transcaucasia. Nationalism and Social Change, Ann Arbor, 1983,
pp 69-86.
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popolazione complessiva dei kbanati di Naxijewan e Erewan prima
della conquista russa era di circa centoquarantatremila persone,
centodiciassettemila delle quali musulmane, venticinquemila
armene (meno quindi del 20%). Nella stessa Erewan gli armeni
costituivano al momento della conquista russa circa il 20% dei
quindicimila abitanti.

In una prospettiva storica di lungo periodo, pitt importante
dell’efimera regione armena fu in realta la concessione, sancita dai
trattati di Turkmencaj e Adrianopoli, del diritto degli armeni di
Turchia e Persia a trasferirsi nell Impero russo.

In quegli anni circa centocinquantamila armeni si trasferirono
quindi nell'Impero russo, centomila provenienti dall'impero
ottomano e cinquantamila dalla Persia'. Tale operazione si rivelo
tuttavia quanto mai difficile e gravosa per I'impreparazione delle
autorita russe ad accogliere una massa cosi imponente di profughi.
Molti profughi perirono di fame, freddo e stenti, lungo la strada
o nei primi tempi del nuovo insediamento. Tuttavia, questo
drammatico evento ha avuto un'importanza decisiva per la storia
dellintero popolo armeno. Parallela all’emigrazione di molti
musulmani dai territori occupati dalla Russia, tale immigrazione
massiccia pose infatti le basi della progressiva “riarmenizzazione”
delle regioni nord-orientali del’Armenia storica. Anche la tesi
secondo la quale questa emigrazione avrebbe indebolito la
comuniti armena occidentale, diminuendone la concentrazione e
facilitando un secolo piu tardi il criminale progetto dei Giovani
Turchi', puo essere legittimamente rovesciata, nel senso che in
questo modo almeno una parte consistente del popolo armeno ha
potuto evitare il destino tragico toccato alle comunita dell'Impero
ottomano. Gia nel 1832, dei centosessantaquattromila abitanti
dei territori inclusi nella Regione armena, gli Armeni erano pil
di settantamila (di questi venticinquemila nativi, trentacinquemila
provenienti dalla Persia, ventunomila dall'Impero ottomano)'.
Nel censimento russo del 1897, il primo effettuato con criteri

10 Sullimmigrazione degli armeni di Persia e Turchia nell Impero russo, cfr.
A. Ferrari, Alla frontiera..., cit., pp. 94-95.

" Cfr. G. Dédéyan (a cura di), Storia degli armeni, Milano, 2000, p. 351.

"2Cfr. G.A. Bournoutian, The Ethnic Composition ..., cit., p. 79.
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moderni, la percentuale degli armeni era salita al 66.8% nei
territori dell’Armenia orientale®.

Oltre a questo fondamentale consolidamento demografico,
I'inserimento nell'Impero russo fu facilitato anche dal sostanziale
accordo esistente tra le autoritd zariste e la Chiesa apostolica
armena. Una collaborazione iniziata del resto sin dal XVIII secolo.
Si pensi al katofikos Esayi di Ganjasar, nel Larabat, che nel 1716
scrisse a Pietro il Grande di essere pronto, «... a servire lo car’russo
non appena si fosse mostrato in Transcaucasia con un esercito»'.
O alle lettere inviate nel 1783 dai katolikos Yovhannés di Ganjasar
e Eukas di Ejmiacin al principe Potemkin riconfermando il loro
appoggio a una nuova spedizione russa nel Caucaso”. Un ruolo
particolarmente attivo nei rapporti armeno-russi fu poi recitato da
altri due ecclesiastici, che furono dapprima arcivescovi degli armeni
dell'Impero russo e poi katotikos: Yovsép® Artut‘ean (1743-1801)
e Nersés AStarakec'i (1770-1857). Nel corso dell’'ultima guerra
russo-persiana (1826-1827), che portd al definitivo inserimento
del’Armenia orientale nellImpero russo, Nersés Astarakec'i
rivolse agli armeni uno storico appello in cui, dopo aver ricordato
le sofferenze patite negli ultimi secoli e la protezione loro accordata
dall'Impero russo, li incitava affinché collaborassero con 'esercito
zarista «... senza risparmiare I'ultima goccia di sangue»'.

Alla luce di questi precedenti non sorprende che, dopo la
conquista dell’Armenia orientale nel 1828, la Russia scegliesse la
Chiesa apostolica come suo fondamentale referente per gli armeni.
Le autorita russe miravano in effetti ad accrescere 'importanza e il
prestigio del karotikos ma, al tempo stesso, a controllarlo da vicino.
A questo scopo, nel marzo 1836, entrd in vigore uno statuto
(PoloZenie) che fissd i rapporti tra il governo russo e la Chiesa
armena, esercitando un influsso decisivo su tutta la comunita

1 Cfr. G. Sarkisyan, Naselenie Vostocnoj Armenii v XIX— naéale XX v., Erevan,
2012, p. 136.

" Cfr. A. Toannisjan (ed), Armjano-russkie otnosenija v pervoj treti XVIII veka.
Sbornik dokumentov, Erevan 1964, v. 11, parte I, pp. 360-362.

5 Cfr. M.G. Nersisyan (ed), Armjano-russkie otnosenija v XVIII veke, 1760-
1800. Shornik dokumentov, v. IV, Erevan 1990, pp. 222-229, 239-240 ¢ 244-251.

16 Cfr. C.P. Agajan (ed), Prisoedinenie Vostoénoj Armenii k Rossii. Shornik ma-
terialov, v. 11, Erevan, 1978, p. 202.
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armena dell'Impero zarista”. Per circa cinquantanni, senza
creare antagonismo tra Stato e Chiesa, questo statuto ne regolo
le specifiche competenze in maniera soddisfacente®. In effetti si
pud parlare — almeno in questa fase — di una posizione privilegiata
della Chiesa armena, dovuta proprio alla sua completa autonomia
storica, teologica e giurisdizionale da quella ortodossa russa’.

Un altro aspetto quanto mai positivo dell’inserimento
nell'Impero russo fu quello di consentire alla dinamica borghesia
armena del Caucaso di espandere il proprio raggio di azione
economica, diventando ’elemento dominante dell’economia della
regione. Favorevole a questo inserimento privilegiato nel nuovo
contesto socio-economico fu anche la maggiore differenziazione
sociale degli armeni nell’insieme della societa transcaucasica. In
particolare, essi possedevano una forte tradizione commerciale
che aveva non solo consentito 'accumulazione di discreti capitali,
ma soprattutto determinato lo sviluppo delle indispensabili
attitudini imprenditoriali, assenti ad esempio tra la nobilta
georgiana. Importanti mercanti armeni vivevano a Baku, Tiflis,
Erewan, Aleksandropol’, altri a Pietroburgo, Mosca, mentre minor
importanza avevano ormai quelli di Nor Naxijewan, della Crimea
e delle altre antiche colonie russe.

In effetti fu soprattutto in Transcaucasia che la borghesia armena
si trovo nella condizione di poter recitare un ruolo importante
nello sviluppo economico in senso capitalistico dell'Impero
russo. Questa borghesia armena, incentrata soprattutto a Tiflis e
discendente dai mercanti che in passato avevano avuto una vera
egemonia sulle attivitd commerciali della Transcaucasia e nel XIX
secolo erano divenuti anche fornitori dell’esercito russo, cred

711 testo russo del Polozenie ¢ stato ristampato in Dokumenty i materialy
po istorii armjanskogo naroda. Social’no-politiceskoe i ekonomileskoe pologenie
Vostocnoj Armenii posle prisoedinenie k Rossii (1830-1870), a cura di N.A.
Tavakaljan, Erevan 1993, pp. 93-110. La traduzione inglese si puo leggere in
G.A. Bournoutian (ed), Russia and the Armenians ..., cit., pp. 350-368.

18Cfr. R.G. Suny, Eastern Armenians Under Tiarist Rule, in R.G. Hovannisian
(ed), The Armenian People from Ancient to Modern Times, v. 11, New York, 1997,
p- 115.

19 Su questo tema si veda anche A. Ferrari, Collaboration sans interaction.
L’Eg/ise arménienne au sein de 'Empire russe, in D. Savelli (ed), La Religion de ['au-
tre. Réactions et interactions entre religions dans le monde russe, “Slavica Occitania”,

n. 29 (2009), pp. 117-137.
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buona parte delle nuove industrie, tessili, minerarie e petrolifere
della regione una volta che allinterno dellImpero russo si
crearono le condizioni favorevoli. A questa borghesia armena deve
essere riconosciuto un ruolo primario nel progresso economico
conosciuto dalla Transcaucasia nella seconda meta del XIX secolo.

A Tiflis, che nonostante I'inarrestabile crescita economica di
Baku rimase la principale citta della Transcaucasia®, gli armeni
continuarono a costituire il gruppo etnico pitt numeroso, pur
diminuendo in percentuale — dal 75% del 1801 al 38% del 1897
— ma soprattutto monopolizzavano o quasi l'attivitd industriale,
commerciale e bancaria. A Baku, dove nel 1900 erano il 23% della
popolazione complessiva, gli armeni possedevano la maggior parte
dei pozzi petroliferi. E stato calcolato che gli armeni controllassero
il 25% del commercio della regione e, nel 1917, il 12% dell’intero
capitale dell'Impero russo?'.

Il successo economico degli armeni aveva anche una diretta
ricaduta socio-politica in quanto — grazie alla legge elettorale
basata sulla proprietd immobiliare — si rifletté sulla loro
costante affermazione nelle elezioni municipali di Tiflis e delle
altre cittd transcaucasiche. Questo duplice predominio inizid
progressivamente a suscitare il risentimento di georgiani e azeri,
gli uni e gli altri meno intraprendenti degli armeni nella sfera
economica e fu alla base del deterioramento dei rapporti interetnici
che avrebbe caratterizzato gli ultimi decenni del XIX ed il primo
del XX secolo.

Un aspetto significativo e meno noto dell'inserimento degli
armeni nell'Impero russo riguarda il numero rilevanti di generali,
soprattutto di origine nobile, che si distinsero dell’esercito

2 Su Tiflis, sulla sua composita e cosmopolita vita sociale e culturale, in parti-
colare per quel riguarda la comunita armena, si vedano soprattutto i seguenti stu-
di R.G. Suny, Tiflis. Crucible of Ethnic Politics, 1860-1905, in M.F. Hamm (ed),
The City in Late Imperial Russia, Bloomington, 1986, pp. 249-281; D. An¢abazde
— N.G. Volkova, Staryj Thilisi. Gorod i goroZane v XIX veke, Moskva, 1990; A.
Ferrari, I/ multiculturalismo nella Transcaucasia dell’ Ottocento. Il caso di Tiflis, in
I. Mommodzado, Z. Oliyeva (ed), Identity and Multiculturalism: Methodology,
Tendencies and Perspectives, Baku, 2018, pp. 47-69.

2 Cfr. V. Gregorian, The Impact of Russia on the Armenians and Armenia, in
W.S. Vucinich (ed), Russia and Asia. Essays on the Influence of Russia on the Asian
Peoples, Stanford, 1972, p. 187.

2 b, p. 189.
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imperiale. Un solo esempio: nel corso della guerra russo-turca
del 1877-1878, ben sei generali dell’esercito che si batterono in
Anatolia erano armeni®. Tra questi, oltre a Michail Loris-Melikov,
che sarebbe divenuto Primo Ministro sotto Alessandro II, meritano
di essere ricordati i Generali A.A Gukasov, che guido le truppe
russe alla conquista di Bayazit e Alaskert, e Ivan Lazarev, che si
impadroni di Kars*.

Al termine di questa guerra, nel Trattato di Santo Stefano i russi
imposero all'Impero ottomano la presenza diloro truppe in Anatolia
sino alla realizzazione delle riforme a favore della popolazione
armena (articolo 16), ma questa condizione fu cancellata dal
successivo Congresso di Berlino che, pur riconoscendo alla Russia
il possesso definitivo di Kars e Ardahan, le impose di ritirarsi dal
resto dell’Anatolia. Lart. 61 del Congresso di Berlino prevedeva
invece che il ritiro russo avvenisse prima dell’attuazione delle
riforme, delle quali si facevano peraltro garanti tutte le Potenze
europee. Ancora una volta numerosi armeni d’Anatolia seguirono
le truppe russe. Anche se il presente studio non si occupa di
questo problema, non vi ¢ dubbio che un diverso esito della
Guerra di Crimea e di quella russo-turca del 1877-1878 avrebbe
evitato 'insorgere della “Questione armena” all'interno di quella
d’Oriente e, soprattutto, il suo tragico esito.

La cultura russa e gli armeni

Con tutti i suoi limiti e le sue contraddizioni, l'inserimento
degli armeni orientali nell'Impero russo, vale a dire in uno
Stato cristiano e “europeo”, consenti loro non solo di sottrarsi
a una secolare situazione di oggettiva inferiorita giuridica e
di insicurezza fisica, ma anche e soprattutto di distaccarsi dal
contesto “orientale” e islamico nel quale erano stati inseriti tanto a
lungo e di riaccostarsi alla civilta europea, ormai definibile pit in
termini di modernita che di cristianita. Linserimento all’interno
della compagine zarista rese cio¢ gli armeni orientali partecipi del
& &

3 Cfr. CJ. Walker, Armenia. The Survival of a Nation, New York, 1983, p.
65.

# Cfr. G. Avetisjan, Generaly-Armjane v Rossijskoj Imperii, Erevan 2008; A.
Ferrari, In cerca di ..., cit., pp. 239-247.
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processo di modernizzazione, sia pure attraverso la mediazione
di una realtd come quella russa, che a sua volta lo stava vivendo
in maniera peculiare e sostanzialmente irrisolta. La storia degli
armeni all'interno dell'Impero russo ¢ in primo luogo la storia di
questa profonda trasformazione culturale e sociale, contemporanea
a quella che gli armeni occidentali conoscevano negli stessi anni
soprattutto attraverso 'influsso della cultura europeo-occidentale.

La diffusione della cultura moderna tra gli armeni dell'Impero
russo avvenne soprattutto grazie all’espansione incessante del
sistema scolastico che, a sua volta, fu alla base della diffusione di una
pubblicistica e di un’editoria nazionali in lingua volgare. Benché
'autonoma iniziativa degli armeni avesse gia portato all'apertura
di alcuni istituti scolastici — gli istituti di Astrachan’ (1810), Nor
Naxijewan (1811), Ejmiacin (il seminario, fondato nel 1813), Tiflis
(il Nersisean, fondato nel 1823) — la costituzione di tale sistema
scolastico aumentd dopo la promulgazione del PoloZenie, che
incoraggiava la creazione di scuole parrocchiali nell'ambito di una
riorganizzazione del sistema educativo russo mirante a costituire
una rete di scuole primarie e secondarie finalizzate alla burocrazia
imperiale. Un discorso a parte merita l'istituto Lazarev di Mosca,
fondato nel 1815 grazie al generoso contributo della omonima
famiglia armena che, giunta dalla Persia a meta del XVIII secolo,
aveva raggiunto non solo una grande ricchezza, ma anche un posto
notevole alla corte imperiale. Questo istituto divenne non solo un
centro fondamentale non solo dell’armenistica, ma anche degli
studi orientalistici dell' Impero russo®.

Nonostante questo sviluppo di un sistema scolastico autonomo,
molti armeni preferivano comunque studiare nelle scuole russe, i
cui programmi penetrarono gradualmente anche in quelle armene.
Non pochi erano poi gli studenti armeni che entravano nelle
universita russe di Pietroburgo, Mosca e Kazan’ (a quell’epoca non
esisteva nessuna universitd nella Transcaucasia), oppure — usciti
da scuole russe o armene — perfezionavano la loro_istruzione a
Dorpat (I'odierna Tartu, in Estonia) o in Germania. E soprattutto
attraverso questi canali che si formarono gli scrittori, gli insegnanti,

% Sulle istituzioni scolastiche e educative degli armeni nell' Impero russo, si
veda A. Ferrari, Alla frontiera ..., cit., pp. 130-140 e 217-219.

% Cfr. R. N Frye, Oriental Studies in Russia, in W.S. Vucinich, op. cit., soprat-
tutto pp. 40-42.
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i giornalisti, i rivoluzionari, in una parola gli intellettuali armeno-
orientali. Gia verso il 1860 si era costituita all'interno dell' Impero
zarista un’intelligencija armena moderna, profondamente
influenzata dalla cultura russa e occidentale, portatrice peraltro
di una vocazione che possiamo definire messianica e illuminista
al tempo stesso”. Un'intelligencija radicalmente eurocentrica,
desiderosa di sottrarre la societd armena alle secolari “tenebre”
asiatiche e musulmane, all’arretratezza economica e culturale, e
quindi disposta a preferire, nonostante il suo dispotismo, il regime
zarista a quelli asiatici di Turchia e Persia, anche perché l'ideale
progressista e occidentale veniva conosciuto principalmente
attraverso la mediazione della cultura russa.

Sembra qui importante sottolineare quindi non solo il fatto
— reale e inevitabile date le circostanze storiche — dell’'influsso
della cultura russa su quella armena, quanto il carattere specifico
di questo influsso, funzionale a un’opera di occidentalizzazione,
europeizzazione e modernizzazione sentita come indispensabile.
Gli armeni accettarono cio¢ il ruolo dominante della cultura
russa rispetto non solo per il suo prestigio, peraltro evidentemente
sostenuto dalla preponderanza politica, ma anche e soprattutto per
la sua funzione di via di accesso all'Occidente e alla modernita®.

Lingresso nel sistema culturale russo ha quindi segnato in
maniera indelebile la rinnovata cultura armeno-orientale, non
solo negli aspetti artistico-letterari, ma anche in quelli ideologici.
Come quella russa, anche lintelligencija armeno-orientale ha
conosciuto infatti dapprima una fase genericamente democratica,
divenendo quindi sempre pit radicale e recependo in profondita
le idee populiste e socialiste.

Un aspetto singolare dell’evoluzione culturale degli armeni
allinterno dell'Impero russo fu, infatti, la prevalenza progressiva
degli elementi radicali su quelli conservatori e liberale, nonostante
lesistenza all'interno di tale comunitd di una ricca e influente
classe borghese. Questa evoluzione puo spiegarsi con due fatti. In

27 Cfr. A. Ter Minassian, Nationalisme et socialisme dans le mouvement révolu-
tionnaire arménien (1887-1912), in R.G. Suny (ed), Transcaucasia..., cit., p. 148.

8 Sui rapporti culturali armeno-russi rimando al mio articolo “L'Araxes si
Jondera con la Volga...”. Considerazioni sui rapporti culturali armeno-russi in epoca
imperiale, in A. Ferrari, LArarat e la gru. Studi sulla storia e la cultura degli armeni,
Milano, 2008, pp. 151-176.
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primo luogo, con I'aggravarsi della questione nazionale a causa del
progressivo peggioramento delle condizioni di vita degli armeni
dell'Impero ottomano, in particolare in Anatolia. In risposta a
questa situazione, a partire dagli anni Settanta del XIX secolo si
costituirono dapprima delle associazioni di autodifesa, quindi dei
veri e propri partiti politici armeni che, pur operando nell' Impero
ottomano, ebbero soprattutto nella Transcaucasia russa i loro
centri direttivi.

Crisi e ripresa dei rapporti armeno-russi

Oltre a cid, la popolazione armena dell'Impero russo risenti
profondamente del peggioramento del trattamento riservato alle
minoranze nazionali dopo l'assassinio di Alessandro II nel 1881 e
la svolta in senso nazionalista che caratterizzo i successivi decenni,
sino alla rivoluzione del 1905. Nella seconda meta degli anni
Ottanta si impose infatti una politica di russificazione centralista in
larga misura contrastante con la tradizione imperale precedente®.
Latteggiamento governativo mutd anche nei confronti degli
armeni che, dopo decenni di inserimento complessivamente
positivo nella compagine imperiale, iniziarono ad essere visti dal
governo come un elemento potenzialmente pericoloso®.

Al di la dell’evoluzione generale della politica russa verso le
minoranze, tale svolta era motivata nel caso degli armeni da alcune
circostanze specifiche. In primo luogo, dal loro notevole successo
economico, sociale e culturale in Transcaucasia, che non solo
destava il progressivo risentimento di altre popolazioni locali, meno
capaci di inserirsi nelle nuove dinamiche capitaliste, ma suscitava
anche il sospetto delle autorita russe. Tanto piu che lo sviluppo
tra gli armeni di un’intelligencija moderna, di orientamento
prevalentemente nazionalista e radicale, fu piu rapido che tra
altre nazionalita dell'Impero russo. La comparsa in quegli anni di
partiti rivoluzionari di orientamento socialista, dapprima 'Hn¢&ak
poi il Dasnakc’ut’iwn, rafforzo nel governo russo i sospetti sulla

¥ Cfr. H. Rogger, La Russia pre-rivoluzionaria, 1881-1917, trad. it, Bologna,
1992, pp. 297-305.

39 Sulle varie fasi di questa politica repressiva del governo zarista nei confronti
degli armeni, si veda A. Ferrari, Alla frontiera ..., cit., pp. 238-244 ¢ 269-305.
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fedeltd dell’elemento armeno. Oltre a queste considerazioni
di politica interna, occorre tener presente che gli armeni erano
profondamente coinvolti nella “Questione d’Oriente”, di cui
essi stessi rappresentavano un aspetto non secondario. In quanto
oggetto di politica internazionale gli armeni divennero in quegli
anni sospetti a ottomani e russi insieme, nel timore che volessero
creare uno Stato indipendente.

Anche se la situazione degli armeni russi rimase nel complesso
molto migliore di quella degli armeni d’Anatolia, anch’essi
dovettero fare le spese della nuova politica del governo zarista,
in una escalation di misure repressive che andava dalla riduzione
della loro presenza negli impieghi statali ai tentativi di limitarne
le strutture culturali. Particolarmente negativa fu, nel 1885, la
chiusura delle scuole parrocchiali armene, un’azione che violava
unilateralmente il PoloZenie e riusci soltanto ad accrescere i
sentimenti nazionali che voleva combattere, conferendo loro
anche un orientamento anti-russo e anti-governativo sino ad allora
quasi inesistente all'interno della comunita armena dell'Impero.
Lanno dopo le scuole parrocchiali poterono essere riaperte grazie a
un nuovo accordo che prevedeva comunque un maggior controllo
statale su di esse, ma questo episodio incrino la precedente russofilia
degli armeni, anche tra il clero, sino allora fedelissimo al governo
zarista. Il rapporto sino ad allora complessivamente positivo con
le autorita russe continud a peggiorare negli anni successivi. Le
vessazioni culminarono con la confisca delle proprieta della Chiesa
apostolica nel 1903, una decisione avventata che cred grande
risentimento tra gli armeni, mettendone per la prima volta in
discussione la lealta nei confronti dell'Impero’..

I rapporti armeno-russi trassero comunque grande giovamento
dalla schiarita che ebbe luogo dopo la rivoluzione del 1905, quando
il governo zarista, e in particolare il nuovo viceré del Caucaso,
Voroncov-Daskov, intraprese notevoli sforzi per riconquistare
la fedeltd della comunita armena, o almeno dei suoi esponenti
moderati, mentre continuava la repressione degli elementi
rivoluzionari e nazionalisti. Del resto, anche il mutamento della
scena politica internazionale rendeva quanto mai opportuna
la riconciliazione tra il governo russo e la comunitd armena.

31 Ibi, pp. 286-289.
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Ricordiamo, tra l'altro, che dopo il fallimento dell’avventura
estremo-orientale, la Russia ritornava in quegli anni a occuparsi
attivamente del Medio Oriente. In particolare, nel 1907 venne
stipulato con la Gran Bretagna un trattato per la spartizione della
Persia in due sfere di influenza, mentre aumentava la volonta di
opporsi alla penetrazione tedesca nellImpero ottomano, verso
il quale Pietroburgo ricomincid a premere come aveva fatto per
quasi tutto il XIX secolo.

Il periodo immediatamente precedente la Prima Guerra
Mondiale vide pertanto un nuovo avvicinamento tra gli armeni
ed il governo russo, determinato ancora una volta, come nei primi
decenni del XIX secolo, da una notevole coincidenza di interessi.
In Transcaucasia questa svolta nei rapporti tra il governo e la
comunita armena determind anche I'allentamento della censura e
delle misure repressive nei confronti dell’attivita sociale e culturale
armena, ma soprattutto, a partire dal 1912, la Russia riapri in
pratica la Questione armena, che aveva in larga misura contribuito
ad affossare nei decenni precedenti®>. Dopo lunghe discussioni, che
videro schierarsi da un lato la Russia, appoggiata da Francia e Gran
Bretagna, dall’altra la Germania appoggiata dall’Austria-Ungheria,
un progetto di compromesso fu imposto dalle potenze al governo
turco nel febbraio 1914. Pur senza soddisfare le aspettative
armene, tale accordo fu senza dubbio il miglior risultato ottenuto
da quando la Questione armena era stata internazionalizzata.
Alla luce di questa attiva politica di Pietroburgo a favore dei
loro connazionali dell'Impero ottomano, non sorprende che allo
scoppio della guerra gli armeni dell'Impero russo appoggiassero
con entusiasmo lo sforzo bellico russo®.

[ partiti nazionali armeni, credendo alle assicurazionidel governo
zarista sulla liberazione dell’Armenia occidentale, assicurarono il
loro appoggio, con l'eccezione di quello socialdemocratico, del
tutto ostile alla guerra®.

2 Cfr. E.V. Sarkisjan, Armjanskij vopros i Rossija v 1912- I9I4gg , “Patma-
banasirakan handes”, 1995, n. 1, pp. 111-124. Sul ruolo degli armeni in questa
fase si veda anche lo studio di O. Onol, The T5ar’s Armenians. A Minority in Late
Imperial Russia, London, 2019.

33 Cfr. R.G. Suny, Eastern Armenians..., cit., p. 36.

3 Cfr. A. Ferrari, Alla frontiera..., cit., p. 308.
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In questi anni di riconciliazione con il potere imperiale e in
quelli bellici, che videro la tragedia del popolo armeno nell' Impero
ottomano, va segnalato un profondo interesse da parte della
cultura e dell'opinione pubblica russe nei confronti degli armeni,
del loro destino passato e presente, in parte sotto 'emozione del
genocidio subito dagli armeni di Turchia, la cui immane gravita fu
evidente anche all'interno della piti generale tragedia della Prima
Guerra Mondiale®.

La rivoluzione russa e la prima repubblica armena

Rispetto alla sorte atroce degli armeni ottomani, il destino degli
armeni dell'Impero russo appare sicuramente positivo, seppure
irto di difficolta.

In Transcaucasia la caduta dello zarismo nel febbraio 1917
determind le dimissioni del viceré e la nascita di una molteplicita
di centri locali di potere. Il Governo provvisorio di Pietrogrado era
rappresentato dal Comitato speciale della Transcaucasia (Osobyj
Zakavkazskij Komitet, Ogakom), che riuniva russi ed esponenti delle
maggiori popolazioni della regione. La vita politica della regione
si snodava ormai non solo su base partitica (social-rivoluzionari,
bolscevichi, cadetti, menscevichi georgiani, dasnak armeni,
musavat azeri e cosi via) ma anche e soprattutto su linee etniche.
In questa fase ciog, le questioni piti cruciali non erano di carattere
socio-economico, ma riguardavano in primo luogo i rapporti,
spesso conflittuali, esistenti tra le popolazioni locali e una Russia
che stava ormai per precipitare nella guerra civile. La speranza
di poter risolvere in maniera costituzionale tanto le questioni
politiche quanto quelle etniche svani peraltro dopo la “Rivoluzione
di Ottobre” e la dispersione dell’Assemblea costituente nel gennaio
1918 da parte dei bolscevichi. La situazione locale fu inoltre
gravemente pregiudicata dalla dissoluzione dell’esercito russo e
dall’avanzata di quello ottomano oltre il confine prebellico.

Georgiani, armeni e azeri, vale adire le tre principali popolazioni
della Transcaucasia, riuscirono inizialmente a trovare un fragile

% §i veda al riguardo lo studio di A. Marukjan, Armjanskij vopros i politika
Rossii (1915-1917 gg.), Erevan, 2003, pp. 400-456.
36 Cfr. A. Ferrari — G. Traina, Storia degli armeni, Bologna, 2020, p. 169.
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accordo per riempire il vuoto di potere provocato dal collasso
zarista. Per gli armeni, tuttavia, la situazione generale della regione
era gravissima. Con il Trattato di Brest-Litovsk (3 marzo 1918)
il Governo bolscevico di Mosca cedette all'Impero ottomano i
territori conquistati dopo la guerra russo-turca del 1878, vale a
dire Kars, Ardahan e Batum, nei quali la popolazione armena era
numerosa. Se gli azeri vedevano favorevolmente questa evoluzione
politica, per i georgiani e soprattutto per gli armeni la svolta era del
tutto negativa. Nell'aprile del 1918 la Repubblica Transcaucasica
si dichiard indipendente dalla Russia, ma mostrd subito forti
divisioni politiche e nazionali al suo interno. Gli armeni, meno
numerosi di georgiani e azeri, furono presto costretti ad accettare
la consegna agli ottomani della citta di Kars (25 aprile). Inoltre,
mentre i georgiani avevano I'appoggio tedesco e gli azeri quello
turco, gli armeni erano sostanzialmente isolati. I contrasti tra le tre
popolazioni segnarono la fine della Repubblica Transcaucasica, che
cessO di esistere tra il 26 ed il 28 maggio. Dalla sua dissoluzione
emersero le repubbliche di Georgia, Azerbaigian e Armenia.

Tra queste la pili precaria era certo quella armena, costretta a
combattere per la sua stessa sopravvivenza. Nel corso di due anni
e mezzo difficilissimi ’Armenia affrontd non solo una difficile
situazione politica ed economica interna, ma anche forti scontri
con I'’Azerbaigian, la Georgia e 'lmpero ottomano per contrasti
insolubili sui nuovi confini interstatali®’.

La sistemazione definitiva dei confini della Repubblica
armena fu affidata alla Conferenza di pace riunitasi a Parigi nel
gennaio 1919. Il Trattato di Sévres (10 agosto 1920) riconobbe
la maggior parte delle richieste territoriali armene, ma si trattava
soltanto di una illusione perché I'esistenza della repubblica era
minacciata tanto dalla Russia sovietica quanto dalla riscossa
turca, iniziata nell'aprile 1920 sotto la guida energica di Mustafa
Kemal (Atatiirk). Il 24 agosto venne firmato a Mosca un accordo
turco-sovietico che sanciva 'avvicinamento tra i due Paesi sulla
base di un comune sentimento anti-imperialista. Il sostegno della
Russia comunista rafforzd la volontid dei nazionalisti turchi di
non ratificare il Trattato di Sévres. Nel settembre 1920 I'esercito

% Sulla prima repubblica armena resta fondamentale lo studio di R.
Hovannisian, The Republic of Armenia, I-1V, Berkeley, 1971-1982.
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ottomano invase la repubblica armena, conquistando rapidamente
le citta di Kars e Aleksandropol’ (lattuale Gyumri). La situazione
del’Armenia era disperata e di fronte al rischio di un nuovo
genocidio da parte turca l'invasione del’Armata Rossa a fine
novembre e la “sovietizzazione” del Paese il 2 dicembre apparvero
un male minore. Il 3 dicembre 1920 '’Armenia fu costretta ad
accettare la disastrosa pace di Aleksandropol’, che sanci la rinuncia
al Trattato di Sévres e il riconoscimento delle frontiere di Brest-
Litovsk. Questo significava la perdita definitiva da parte armena
dei territori di Kars e Ardahan che avevano fatto parte dell'Impero
russo sin dal 1878%.

L Armenia sovietica

In epoca sovietica i rapporti russo-armeni devono essere letti
all'interno di un contesto ideologico completamente diverso da
quello zarista. CUnione delle Repubbliche Socialiste Sovietiche
(URSS) si costitul infatti come Stato non solo socialista, ma anche
federale, sulla base di una politica delle nazionalita profondamente
innovativa rispetto a quella imperiale e fondata invece sulla
collaborazione di élite locali ideologicamente fidate”. Anche in
Armenia il primo governo sovietico era costituito da militanti
comunisti locali, inquadrati nel Comitato rivoluzionario (Revkom,
Hetkom). Oltre ad arrestare in massa esponenti civili e militari del
governo dasnak, costoro imposero un regime di nazionalizzazioni
e requisizioni tipiche del comunismo di guerra. Queste politiche
brutali portarono a una rivolta che nel febbraio 1921 — sfruttando
il fatto che 'Armata Rossa fosse impegnata a sovietizzare la vicina
Georgia — riusci ad espellere i comunisti e a costituire un Comitato
di salvezza. Solo ad aprile 'Armata Rossa riportd I’Armenia sotto
il controllo di Mosca e mentre migliaia di esponenti dasnak
fuggivano verso I'Iran, il nuovo regime sovietico si insedio a Erevan.
Contemporaneamente, perd, la Russia sovietica sacrifico gli
interessi dell’Armenia nel tentativo di rafforzare la collaborazione

38 Cfr. A. Ferrari, G. Traina, op. cit., p. 174.

3 Sulla politica sovietica delle nazionalitd si veda soprattutto lo studio di T.
Martin, The Affirmative Action Empire. Nations and Nationalism in the Soviet
Union, 1923-1939, Ithaca, 2001.
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con i turchi, sia ottomani che azeri. Il Trattato di Mosca (marzo
1921) stabili il confine sul fiume Arasse, sancendo cost il passaggio
alla Turchia del Monte Ararat e della fertile piana di Igdir. Dopo
molte esitazioni, Mosca decise infine che delle tre regioni contese
solo lo Zangezur sarebbe rimasto all’Armenia, mentre il Naxijewan
e il Larabat sarebbero entrati a far parte dell’Azerbaigian. Queste
decisioni cosi negative per gli armeni vennero confermate dal
Trattato di Kars tra la Turchia e le tre repubbliche transcaucasiche
(ottobre 1921). Nel 1922 le repubbliche di Georgia, Armenia e
Azerbaigian si fusero nella Repubblica Federale Socialista Sovietica
della Transcaucasia, con centro a Tbilisi, che alla fine di quello
stesso anno entro nel patto costitutivo dell'URSS insieme a Russia,
Ucraina e Bielorussia.

Dal dicembre 1920 ’Armenia si trovd cosi ad essere inserita
nell’'URSS, quasi in coincidenza con l'inizio della Nuova politica
economica (NEP). Questo favori in parte la sovietizzazione
e facilitd al tempo stesso anche larrivo di molti armeni dalla
diaspora, provenienti soprattutto da Georgia e Azerbaigian®. La
crescita demografica dell’Armenia fu notevole, soprattutto nella
capitale Erevan, passata in pochi decenni da trentamila abitanti a
un milione. In quest’epoca prosegui lo sviluppo culturale e socio-
politico iniziato in epoca zarista sotto la guida di un’élite nazionale
comunista. Il rovescio della medaglia fu ovviamente costituito dalla
necessita di sottostare alle linee politiche e culturali sovietiche?'.
Negli anni Venti, tuttavia, tale pressione fu relativamente limitata
anche se la repressione religione fu subito intensa. Benché la
collettivizzazione e la nazionalizzazione fossero iniziate sin
dall'inserimento nel'URSS, solo alla fine del decennio I’Armenia
dovette fare pienamente i conti con la dura realtd sovietica. La
collettivizzazione forzata delle terre, iniziata nel 1929, incontrd
una fortissima resistenza, soprattutto nelle regioni pitt montuose.
Lesito fu lo stesso del resto del'URSS; fucilazioni, deportazioni,

© Cfr. R.G. Suny, Making Nations in Transcaucasia, in M. Buttino (ed), In
a Collapsing Empire. Underdevelopment, Ethnic Conflicts an Nationalism in the
Soviet Union, Milano, 1992, pp. 181-188.

“ Sull’Armenia nel periodo sovietico si vedano soprattutto gli studi di R.G.
Suny, Armenia in Twentieth Century, Chico, 1983; M. Kilbourne Matiossan,
The Impact of Soviet Policies in Armenia, 1962, Cl. Mouradian, De Staline a4
Gorbatchev: Histoire d’une république soviétique, [’Arménie, Paris, 1990.



104 QUADERNI DI SCIENZE POLITICHE 19/2021

violenze generalizzate. Solo nel 1932 la resistenza contadina venne
piegata. Nel frattempo, ebbe inizio I'industrializzazione, che fece
grandi progressi, soprattutto nei settori agro-alimentare, chimico,
tessile e metallurgico®.

La repressione politica tocco il culmine negli anni 1936-1938,
quando venne eliminata buona parte dei quadri politici, intellettuali
e religiosi. Tra le vittime pil illustri vi furono ecclesiastici (in
particolare ilvpatriarca armeno, Xoren I), intellettuali (tra gli altri
gli scrittori Carenc® e Bakunc®), e politici, a partire dal segretario
del Partito comunista armeno, Atasi Xanjyan.

Nonostante la violenza di queste repressioni, nel corso della
Seconda Guerra Mondiale gli armeni sovietici si mantennero
del tutto fedeli allURSS e pagarono un tributo di vittime
proporzionalmente assai alto, circa centosettantaquattromila
vittime su una popolazione di un milione e mezzo. Questa fedelta
fu in qualche modo ricompensata dal potere sovietico. Nel 1943
venne costituita’Accademia delle Scienze. Anche la situazione della
Chiesa miglioro con la riapertura del seminario e della tipografia a
Ejmiacin, la restituzione al culto di un piccolo numero di chiese,
il ritorno dai lager di alcuni esponenti del clero e soprattutto con
Ielezione nel 1945 di un nuovo kat*otikos, Gevorg VI©.

Nell'immediato dopoguerra, 'URSS sembro persino far proprie
alcune rivendicazioni territoriali degli armeni, rivendicando per
breve tempo i territori di Kars e Ardahan passati alla Turchia
nel 1921. Si trattava in realtd di un’azione essenzialmente
propagandistica e queste rivendicazioni vennero presto ritirate di
fronte al sostegno manifestato ad Ankara da Stati Uniti e Gran
Bretagna. In quegli anni, inoltre, Mosca incoraggio 'immigrazione
nella Repubblica armena di elementi delle comunita della diaspora.
Tale invito ebbe un successo notevole e tra il 1946 ed il 1948 circa
centomila armeni, provenienti soprattutto dal Vicino Oriente, ma
anche da Grecia e Francia, compirono questo “ritorno”, spinti da
adesione politica alle idee comuniste oppure dal desiderio di vivere
in “patria’. Fu perd una scelta che riservo loro un destino assai
diverso da quello immaginato, talvolta addirittura tragico, perché
nel nuovo contesto politico della Guerra Fredda questi immigrati

©2Cfr. A. Ferrari, G. Traina, op. cit., p. 179.
 Ibi, p. 180.
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vennero presto sospettati di contatti pericolosi con I'Occidente,
quindi spesso arrestati e deportati*.

La morte di Stalin nel 1953 ebbe comunque un impatto
importante anche in Armenia, determinando linizio di un
periodo per molti aspetti differente. In questa nuova fase storica
la situazione della Repubblica armena migliord sensibilmente, con
un continuo aumento della popolazione: da 1.187.000 abitanti
nel 1945 a 1.764.000 nel 1959 a 3.031.000 nel 1979. Tra laltro
la repubblica armena era caratterizzata dalla piti alta percentuale di
membri della popolazione titolare all'interno dell’'intera URSS®.

Nonostante il suo teorico internazionalismo, durante I'epoca
sovietica il sentimento nazionale non diminui affatto, anzi, per
molti aspetti venne rafforzato grazie alle strutture culturali di cui le
repubbliche poterono dotarsi. E questo appare particolarmente
vero nel caso dell’Armenia, dove non vi fu mai un rischio reale di
“russificazione” linguistica e culturale. In questo contesto, il sentimento
nazionale armeno prese a manifestarsi con forza crescente, ovviamente
in latente contrasto con l'ordinamento ideologico sovietico ma
senza assumere — a differenza di quanto accadde in Georgia o nelle
Repubbliche baltiche — un sentimento anti-russo. La sostanziale
fedelta degli armeni a Mosca fece si che il rafforzamento di questo
sentimento non fosse sostanzialmente represso, se non in alcune forme
di nazionalismo estremo. Di particolare importanza in questo senso
fu soprattutto 'imponente manifestazione che si svolse nell’aprile del
1965, con l'autorizzazione delle autorita sovietiche, a commemorare il
cinquantesimo anniversario del genocidio. Un’autorizzazione tutt’altro
che scontata nel contesto ideologico sovietico, cosi come quella della
costruzione del mausoleo dedicato alla memoria del genocidio che
sarebbe stato ultimato due anni pit tardi sulla collina di Cicernakaberd,
a Erevan.

Il nazionalismo armeno assunse tuttavia anche un aspetto pit
radicale, inaccettabile per le autorita sovietiche. Nel 1966 venne
creato un’associazione clandestina, il Partito nazionale unificato
(PNU), che si poneva come obbiettivo la ricostituzione di uno
Stato armeno indipendente. La repressione sovietica colpi presto i
membri di questo gruppo, molti membri del quali furono arrestati.

#Su questo tema si veda lo studio di D. De Maglio Slavich, 7/ rimpatrio degli
Armeni nellimmediato dopoguerra, Milano, 1980.
# Cfr. A. Ferrari, G. Traina, gp. cit., p. 183.
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Tre di loro, accusati di un attentato a Mosca, vennero fucilati nel
1979. Massi trattd di un episodio limitato, mentre nel complesso i
rapporti tra 'Armenia e Mosca rimanevano nel complesso buone.
LepocadiLeonid Breznev (1964-1982) vide in effetti una dinamica
sostanzialmente positiva di continue trattative tra Erevan e Mosca.
Le crescenti richieste economiche e culturali armene erano in
effetti accettabili perché a lungo non minacciarono I'egemonia del
Partito comunista o gli equilibri etno-politici delTURSS*.

Dopo le brevi stagioni di Jurij Andropov (1982-1984)
e Konstantin Cernenko (1984-1985), l'ascesa al potere di
Michail Gorbac¢év nel marzo 1985 apri una situazione politica
completamente nuova anche per ’Armenia sovietica. Le promesse
di ristrutturazione (perestrojka) del sistema politico-economico e di
liberta di espressione (glasnost) destarono grandi aspettative tra gli
armeni. Oltre alla richiesta di maggior benessere, si fecero sentire
con forza soprattutto le rivendicazioni nazionali riguardanti la
situazione degli oltre centomila armeni che costituivano due terzi
della popolazione della regione autonoma del Larabal, inserita
negli anni Venti all'interno dell’Azerbaigian. In particolare,
veniva denunciata la politica discriminatoria nei loro confronti,
soprattutto nelle sfere dell'economia e della cultura, da parte delle
autorita di Baku®.

La svolta rappresentata dalla perestrojka mostrd proprio in
Armenia mostrd i suoi limiti nell'ambito delle politiche delle
nazionalitd. Nel febbraio del 1988 gli abitanti del Larabat scesero in
piazza nel capoluogo della regione, Stepanakert, chiedendo di unirsi
alla Repubblica armena, mentre analoghe manifestazioni avevano
luogo a Erevan. Il 20 febbraio il soviet della regione sottoscrisse
questa richiesta con centodieci voti favorevoli e diciassette contrari.
Mosca rifiutd, preoccupata per le conseguenze a catena che una
svolta di questo tipo avrebbe potuto avere all'interno dell’intera
URSS, nella quale esistevano altre situazioni dello stesso genere. La
reazione dell’Azerbaigian fu totalmente negativa a livello ufhciale
e condusse all’'organizzazione di aggressioni ai danni di armeni,
culminate il 27-28 febbraio con il pogrom nella cittd di Sumgait,

4 Ihid.

¥ Cfr. Cl. Mouradian, Autour du Karabagh et du mouvement national
arménien, in M. Buttino (ed.), In a Collapsing Empire. Underdevelopment, Ethnic
Conflicts an Nationalism in the Soviet Union, Milano, 1993, pp. 203-219.
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rimasto impunito. Lassoluta mancanza di risposta da parte di
Mosca a queste violenze diede alle rivendicazioni per il Larabat
un carattere di massa. Lincapacitd delle autorita sovietiche di
frenare le violenze e di risolvere dall’alto la questione dello status
del Larabat ha contribuito a innescare un meccanismo di violenze
incrociate dal quale I'intera regione caucasica non ¢ ancora uscita.

Levoluzione politica armena era condizionata anche da quella
sovietica, dove i tentativi di Gorbac¢év di mantenere in vita TURSS
non ebbero successo. Nonostante il fallimento del colpo di Stato
del 19 agosto 1991, che mirava a porre fine alla perestrojka, 'epoca
sovietica era ormai alla fine. Il 21 settembre gli armeni votarono
per affermare I'indipendenza della loro repubblica. Il 16 ottobre
Levon Ter-Petrosyan ne fu eletto Presidente con '83% dei voti. La
dissoluzione dell'URSS alla fine del 1991 rese definitiva la nascita
della Repubblica armena, la terza dopo quella del 1918-1920 e
quella sovietica.

La Russia e ’Armenia indipendente

Il Presidente armeno Levon Ter-Petrosyan, uno tra i pochi dirigenti
post-sovietici di estrazione non comunista, condusse a marce
forzate la “desovietizzazione” del Paese, ma senza allontanarlo
troppo dall’orbita politica di Mosca. Infatti, anche dopo il
plebiscito per 'indipendenza, delle tre repubbliche transcaucasiche
solo ’Armenia ¢ entrata sin dall'inizio nella Comunita degli Stati
Indipendenti (CSI), nata sulle ceneri del’URSS, mostrando cosi
di voler mantenere un legame preferenziale con la Russia. Nel
1992 'Armenia entrd anche nell’alleanza militare a guida russa,
I'Organizzazione del Trattato di Sicurezza Collettiva (OTSC)*.
Un legame reso obbligato non solo dalle tradizionali buone
relazioni con la Russia, ma anche da un contesto geopolitico
estremamente problematico. Lindipendenza ha infatti posto
’Armenia in una situazione molto difficile, soprattutto a causa del
conflitto con I'Azerbaigian per il Larabal, scoppiato con violenza
al ritiro delle truppe sovietiche. Nel 1993 la Turchia chiuse
unilateralmente la frontiera con ’Armenia in sostegno di Baku.
Ciononostante, la guerra volse decisamente a favore degli armeni,

“Cfr. A. Ferrari, G. Traina, gp. cit., p. 187.
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che presero il controllo di quasi tutto il Larabat, nonché di vasti
territori circostanti, precedentemente abitati soltanto da azeri®.
Nel maggio 1994 venne firmato un cessate il fuoco mediato dalla
Russia, divenuta arbitra della situazione. Il Larabat non si uni pero
al’Armenia, ma si costitui come una repubblica indipendente,
non riconosciuta peraltro da nessuno Stato, riprendendo I'antica
denominazione armena della regione, Arc"ax.

Consapevole delle difficolta economiche e geopolitiche del
Paese, Ter-Petrosyan cercd realisticamente di bilanciare la sua
propensione filo-occidentale con la necessita di mantenere
stretti rapporti con la Russia, alla quale concesse anche il diritto
di mantenere basi militari nel Paese, in particolare a Gyumri, al
confine con la Turchia.

La questione del Larabat ha in effetti notevolmente aggravato
la crisi socio-economica comune quasi a tutti i Paesi post-
sovietici. Peraltro, per le sue ridotte dimensioni e la scarsita di
risorse naturali, '’Armenia avrebbe particolare bisogno di una
stretta collaborazione con tutti i suoi vicini. II blocco da parte di
Azerbaigian e Turchia aggravo una situazione economica gia di per
sé difficilissima per ’Armenia. I primi anni post-sovietici furono
in effetti segnati da una devastante crisi, che vide la chiusura di
quasi tutte le fabbriche, strettamente legate all’economia sovietica
e del tutto inadatte alla nuova situazione politico-economica,
determinando una disoccupazione generale e una vastissima
emigrazione, soprattutto verso la Russia. La diaspora armena
¢ particolarmente notevole nelle grandi citta, a Mosca in primo
luogo, e nella Russia meridionale. Si parla di oltre due milioni
persone, che tuttavia sono in stretto contatto con la Repubblica
armena, dalla quale molti di loro provengono. Un fatto che ha
indubbiamente rafforzato i legami tra Russia e Armenia®.

In questa situazione la Russia, con la quale 'Armenia non
confina, ne costituisce inevitabilmente il principale partner

# Su questa guerra si veda soprattutto il volume di Th. de Wall, Black Garden.
Armenia and Azerbaijan through Peace and War, New York, 2013.

%0 Sulla diaspora armena in Russia si vedano gli articoli di T. Galkina,
Contemporary Migration and Traditional Diasporas in Russia: The Case of the
Armenians in Moscow, “Migracijske i etnicke teme”, vol. 22 (2006), n. 1-2, pp.
181-193; Sh. Alizadeh, Russian Armenians and Diaspora Functions, “Journal of
Central Eurasia Studies”, vol. 13 (2020), n. 1, pp.161-186.
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politico, economico e militare. Come gia era avvenuto in epoca
zarista e sovietica, ma in una situazione del tutto differente, tra
la Russia e gli armeni esiste ancora ancora oggi una notevole
coincidenza di interessi. In particolare, il forte legame con Mosca
costituisce da un lato una garanzia di sicurezza per 'Armenia nei
confronti dei suoi vicini ostili, mentre per la Russia questa alleanza
politica e militare garantisce un fondamentale sostegno nel Caucaso
meridionale, particolarmente prezioso visto I'orientamento filo-
occidentale della Georgia e la sostanziale liberta di manovra che le
ingenti ricchezze energetiche consentono all’Azerbaigian.

La questione irrisolta del Larabat ha pesato notevolmente
sull’Armenia, come dimostrarono le dimissioni nel 1998 di Ter-
Petrosyan, fautore diuna politicadisoluzione gradualeallaquestione
rifiutata dalla maggior parte dell’opinione pubblica. Al suo posto
venne eletto Robert Koc¢'aryan, inaugurando un ventennale
periodo di dominio politico di esponenti del tarabal sull'intero
Paese. Oltre che un irrigidimento sulla questione riguardante
la regione contesa, I'ascesa del nuovo Presidente determind una
crescente deriva autoritaria. Particolarmente contestata fu la
rielezione nel 2003 di Koc¢“aryan, che perd si mantenne saldo al
potere anche grazie alla fluidita dei partiti politici, che — come in
altri Paesi post-sovietici — sono espressione soprattutto di persone
arricchitesi nel corso degli anni della privatizzazione, i cosiddetti
“oligarchi”. In quegli anni si consolidd in Armenia un blocco di
potere che controllava tutte le leve politiche ed economiche del
Paese. Questa situazione & continuata con il suo successore —
Serz Sargsyan — anch’egli originario del Larabal, eletto con molte
polemiche nel febbraio 2008°".

Nell’ambito delle relazioni internazionali la liberta di azione
dell’Armenia eraed ¢ molto limitata, in quanto i rapporti privilegiati
con la Russia non possono essere messi in discussione perché
essenziali alla sicurezza del Paese. Mosca ha anche approfittato di
questa situazione per prendere il controllo sin dagli anni Novanta
dello scorso secolo di buona parte dell'economia armena, in primo
luogo per quel che riguarda 'ambito energetico, ma anche i settori
strategici dei trasporti e delle comunicazioni®.

' Cfr. A. Ferrari, G. Traina, op. cit., p. 192.
52 Si veda al riguardo l'articolo di G. Minassian, Armenia, A Russian Outpost
in the Caucasus?, “Ifri”, Russia/NIS Centre, n. 27. 02.2008, disponibile online
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Anche per questa ragione, Erevan ha cercato di impostare
la cosiddetta “politica di complementarietd” con la quale, pur
mantenendo saldiirapporti con la Russia cercava di rafforzare quelli
con gli Stati Uniti e 'Unione Europea (UE). Con quest’ultima, in
particolare, Erevan ha sottoscritto gli accordi di “Vicinato europeo”
(2004) e “Partenariato orientale” (2008). Nel 2013, tuttavia,
dopo essere stato rieletto Presidente, Sargsyan fu costretto dalle
pressioni di Mosca a rinunciare al progetto di firmare il Trattato di
Associazione con 'UE e ad entrare invece nell’'Unione Economica
Eurasiatica, restando quindi nell’orbita russa®. In effetti lo stretto
legame con Mosca limita notevolmente la liberta di azione del
Paese, soprattutto nei confronti dell’Occidente.

La crescente insoddisfazione di gran parte della popolazione
armena nei confronti di questa situazione stagnante, caratterizzata
dal controllo da parte di una ristretta élite su tutte le leve del potere
politico ed economico, ¢ esplosa nel corso del 2018. 1l tentativo
di Sargsyan di rimanere al potere anche dopo 'esaurimento dei
suoi due mandati presidenziali — divenendo Primo Ministro del
Paese in seguito ad una controversa riforma costituzionale — ha
determinato un’ondata di imponenti proteste guidate dalla figura
carismatica del giornalista Nikol Pasinyan. Nel giugno di quell’anno
Sarsgyan fu costretto a rassegnare le dimissioni e Pasinyan divenne
Premier ad interim con il successo della cosiddetta “Rivoluzione di
velluto”, una transizione incruenta di potere quasi unica nei Paesi
post-sovietici*.

La Russia si ¢ mantenuta neutrale in queste vicende politiche
interne, ma le modalita stesse, “dal basso”, della transizione armena
sono state poco apprezzate dal Cremlino. Anche se Pasinyan si
affretto a dichiarare che il collocamento internazionale del Paese
non sarebbe cambiato, non vi ¢ dubbio che la Russia abbia visto
in lui un partner meno affidabile di quanto fossero stati i leader
precedenti. Gran parte dei membri del suo governo era formato
del resto da giovani di educazione occidentale, favorevoli a un

al link heeps://www.ifri.org/sites/default/files/atoms/files/ifri_ RNV_minassian_
Armenie_Russie_ANG_fevr2008.pdf.

%3 Cfr. A. Ferrari, G. Traina, op. cit., p. 193.

>4 Su questi eventi si veda lo studio, molto simpatetico nei confronti del nuo-
vo corso, di S. Grigoryan, The Armenian Velvet Revolution, Yerevan, 2018.



LA RUSSIA E GLI ARMENI: UN RAPPORTO ASIMMETRICO m

forte cambiamento politico rispetto al passato”; anche 'arresto
dell’ex Presidente Koc‘aryan, che ¢ in buoni rapporti personali
con Vladimir Putin, non ha certo facilitato i rapporti con Mosca.
La diffidenza nei confronti del nuovo corso di Erevan, pur mai
apertamente dichiarata, potrebbe aver pesato nell’atteggiamento
mantenuto dalla Russia in occasione del conflitto scatenato il 27
settembre 2020 dall’Azerbaigian con il sostegno politico e militare
della Turchia.

Per piti di un mese, infatti, Mosca ha mantenuto una posizione
guardinga di fronte alle richieste di intervento provenienti da
Pasinyan in seguito alle difficolta militari emerse durante la guerra.
E questo nonostante il fatto che, a differenza dell’Azerbaigian,
IArmenia faccia parte dellOTSC. Occorre peraltro ricordare
che questa alleanza militare vincola Mosca solo nei confronti
dell’Armenia, non del Larabal, che secondo il diritto internazionale
si trova infatti sul territorio dell’Azerbaigian; tuttavia, resta forte
il dubbio che la Russia avrebbe potuto muoversi in maniera
differente se alla guida dell’Armenia vi fosse stato un leader diverso
da Pasinyan.

Il ruolo decisivo recitato da Mosca nella improvvisa conclusione
della guerra tra 'Armenia e 'Azerbaigian avvenuta con I'accordo
del 10 novembre 2020 sembra rafforzare questa ipotesi. Come ¢
noto, I'accordo ha imposto agli armeni la perdita non solo di tutti
i distretti azeri occupati nel corso del precedente conflitto, ma
anche del 40% del territorio del Larabat vero e proprio. Forze russe
di interposizione proteggeranno adesso gli armeni rimasti nella
regione, almeno sino alla scadenza dell’accordo nel 2025, mentre
quello che avverra in seguito non ¢ al momento prevedibile*.

Questo accordo ha senza dubbio rafforzato la posizione
della Russia nel Caucaso meridionale dove adesso ¢ presente
militarmente in tutte e tre le repubbliche della regione: Georgia
(Abkhazia e Ossezia meridionale), Armenia (soprattutto la base di

% Per questa prospettiva filo-occidentale si veda larticolo di R. Giragosian,
Paradox of Power: Russia, Armenia, and Europe after the Velvet Revolution, “European
Council on Foreign Relations”, 7.8.2019, disponibile online al link https://ecfr.
eu/publication/russia_armenia_and_europe_after_the_velvet_revolution/.

¢ Cfr. A. Rdcz, In Russias Hands. Nagorno-Karabakh after the Ceasefire
Agreement, “Institute for Security Studies”, 8.4.2021, disponible online al link
https://www.iss.europa.eu/content/russias-hands.
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Gyumiri al confine con la Turchia e Metri al confine con I'Iran) e
Azerbaigian (Larabal). In effetti dipende totalmente dalla Russia
la stessa possibilita che il Larabal continui ad essere un territorio
almeno in parte abitato da armeni e nel quale il patrimonio
culturale di questa popolazione possa essere preservato, a differenza
di quanto ¢ avvenuto negli ultimi decenni nel Naxijwan®".

Una dipendenza che non riguarda pero soltanto la sorte di
questa regione, ma quella dell'intera Armenia. Lesito del conflitto
del 2020 sembra infatti aver messo '’Armenia ancor piti che in
passato nelle mani della Russia, rendendo illusorie le speranze in
un maggiore avvicinamento all'Occidente diffuse in parte della
popolazione e del governo dopo la Rivoluzione di velluto del
2018. Al tempo stesso, la politica estera del Cremlino si basa su
un realismo pragmatico che continua a vedere nell’Armenia un
alleato importante nel Caucaso meridionale, senza pero che questo
precluda la collaborazione — per molti aspetti piu rilevante — con
Paesi ad essa ostili come I’Azerbaigian e la Turchia*®.

Conclusione

Soprattutto a partire dall’Ottocento i rapporti russo-armeni sono
stati intensi e nel complesso positivi grazie a una coincidenza
reale, anche se non completa, di interessi. Non si deve in
effetti dimenticare che proprio la conquista russa dei territori
nord-orientali dell’antica Armenia ha consentito non solo la
sopravvivenza di una parte del popolo armeno al genocidio operato
dai “Giovani turchi” nel 1915, ma anche la preservazione di un pur

7In questa regione, oramai completamente priva della popolazione armena,
¢ stato realizzato un vero e proprio genocidio culturale che ha portato alla com-
pleta distruzione del patrimonio artistico armeno. Si vedano al riguardo il volume
di A. Ayvazyan et al., The Distruction of Jugha and the Entire Armenian Cultural
Heritage in Nakbijevan, Bern, 2006 e I'articolo di M. Corgnati, I/ genocidio del-
le pietre. La distruzione di monumenti, siti storici e memorie culturali armene in
Nachicevan, in Id., U. Volli (a cura di), 7/ genocidio infinito. 100 anni dopo il Metz
Yeghérn, Milano, 2015, pp. 163-86.

58 Per una lucida analisi della politica estera russa nei confronti dell’Armenia
dopo la guerra del 2020 si veda l'articolo di D. Trenin, MeZdu nevmesatel’stvom i
bezdejstviem. Kak Rossii reagirovat’ na krizis v Armenii, “Carnegie Moscow Centre”,
5.3.2021, disponibile online al link https://carnegie.ru/commentary/84002.
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piccolo radicamento territoriale e, quindi, la nascita di uno Stato
indipendente. Al tempo stesso, occorre osservare che tali rapporti
sono stati fortemente diseguali per I'evidente debolezza armena nei
confronti della Russia. Questa asimmetria si ¢ mantenuta anche
dopo la dissoluzione del’URSS, in una situazione che ha visto la
Repubblica d’Armenia dipendere fortemente dalla Russia non solo
economicamente, ma anche per la sua stessa sicurezza. La recente
sconfitta subita dal’Armenia con I’Azerbaigian ha ulteriormente
ribadito questa realtd, che sembra destinata a protrarsi anche in
futuro.
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